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Resumen

La Perfilacion Criminolégica de Inculpabilidad (PCI) forma una metodologia de
investigacion pericial de naturaleza inductiva, concebida como una herramienta cientifica
para la Defensa legal, orientada al estudio integral del estatus criminal del sujeto mediante la
integracion de los datos derivados de la evaluacion clinica psicologica (Psicologia Forense),
analisis criminoldgico de los registros del caso (Criminologia) y personas descriptoras del
comportamiento del perfilado(a). Su desarrollo exige un abordaje interdisciplinario minimo
entre la Criminologia Clinica y la Psicologia Forense. El objetivo de la presente indagacion
fue analizar el papel del Psicologo (a) Forense dentro de la PCI, a partir de la exploracion de
un caso sobre un delito de violacion sexual en el Estado de Sinaloa, en el cual, participamos
como perito en ambas areas cientificas. Los hallazgos muestran que los datos psicologicos
de personalidad trascienden a la aplicacion e interpretacion de instrumentos psicométricos,
al constituir un proceso de integracion cientifica de evidencia para el razonamiento pericial.
Se concluye que la Psicologia Forense representa uno de los pilares metodologicos de la PCI,
al fortalecer la solidez cientifica de las conclusiones periciales y consolidarse como un area

cientifica que provee herramientas especializadas de pesquisa al servicio de la tutela judicial.
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Abstract

Criminological Profiling for Exculpation (PCI) constitutes an inductive forensic
investigation methodology designed as a scientific tool for the legal defense. It focuses on a
comprehensive study of the subject's criminal status by integrating data derived from clinical

psychological assessment (Forensic Psychology), criminological analysis of case records



(Criminology), and descriptions of the profiled individual's behavior provided by others. Its
development requires, at a minimum, an interdisciplinary approach combining Clinical
Criminology and Forensic Psychology. The objective of this study was to analyze the role of
the forensic psychologist within the PCI framework, based on the examination of a rape case
in the State of Sinaloa in which the authors served as experts in both scientific fields. The
findings demonstrate that psychological personality data go beyond the mere administration
and interpretation of psychometric instruments, constituting instead a process of
scientifically integrating evidence to support expert reasoning. It is concluded that Forensic
Psychology represents a methodological pillar of PCI, strengthening the scientific robustness
of expert conclusions and establishing itself as a scientific discipline that provides specialized

investigative tools in the service of judicial protection.

Keywords: Forensic Psychology; Clinical Criminology; Criminological Profiling of Non-
Culpability (PCI); Forensic Investigation; Forensic Psychological Evaluation; Case Study;

Criminal Defense.
Introduccion

La investigacion pericial en la Perfilacion Criminoldgica de Inculpabilidad (PCI) constituye
una actividad cientifica fundamental para la administracion de justicia, al incorporar
conocimiento especializado que contribuye al esclarecimiento de hechos juridicamente
controvertidos, peligrosidad, homicidio, violacion o abuso sexual, violencia familiar, entre
otros para la Defensa legal, particularmente cuando existen inconsistencias victimales claras
en la carpeta de investigacion, sin congruencia con la historia de vida y la conducta
antijuridica, antecedentes penales del delito que se investiga al imputado (a) entre otros
criterios de andlisis de esta pesquisa colegiada. Se aclara que no se reduce a un dictamen
pericial como los ofrecidos por el oficialismo o la Parte Acusadora, por ejemplo, uno en
materia de Psicologia o Criminologia, sino que es un estudio integral que se constituye de
dos 0 mas expertos como: Psicologo, crimindlogo, médico, criminalista, quimico, etc. y los
que sean necesarios en la particularidad del caso; aunque cabe sefialar, que los dos primeros

son fundamentales para esta metodologia propuesta por la amplitud exploratoria que aportan.

La utilidad y valor probatorio de un dictamen pericial no dependen unicamente de la

intervencion del experto, sino del rigor cientifico que sustenta el proceso metodoldgico



empleado para su elaboracion y el fundamento de sus conclusiones periciales. En este
sentido, resulta fundamental analizar si la metodologia aplicada es idonea y suficiente para
responder el planteamiento pericial, considerando los procedimientos utilizados para la
valoracion, analisis, integracion e interpretacion de la evidencia disponible, a fin de generar
conclusiones objetivas, soportadas y técnicamente validas que permitan responder de manera

clara a los cuestionamientos planteados por la autoridad competente.

De acuerdo con Ferrer Beltran (2007), una prueba pericial es valida y confiable no por la
simple experiencia o intuicion del experto, sino porque utiliza un método
epistemologicamente controlable que cualquiera puede revisar y repetir. En consecuencia, la
calidad de las conclusiones periciales exige procedimientos metodoldgicos que garanticen
objetividad, pertinencia y suficiencia cientifica. En este mismo orden de ideas, Taruffo (2002)
y Vézquez (2015) refieren que la valoraciéon de un dictamen pericial exige examinar
rigurosamente la solidez de sus fundamentos y la coherencia entre la metodologia empleada

y las conclusiones alcanzadas.

De acuerdo con Otto y Heilbrun (2002), la Psicologia Forense se ha consolidado como una
disciplina especializada cuyo propdsito consiste en aportar conocimiento cientifico sobre el
comportamiento humano para auxiliar la toma de decisiones dentro del sistema de justicia. A
diferencia de la practica clinica, la evaluacion psicoldgica con fines periciales responde a un
cuestionamiento juridico especifico y exige que la valoracion se sustente en principios
metodoldgicos orientados a la obtencion e integracion de informacion relevante, valida y
verificable. Esta distincion entre la evaluacion clinica y la evaluacion forense ha sido
ampliamente reconocida por diversos autores, quienes destacan que la practica psicologica
en contextos legales debe responder a objetivos claramente definidos y a criterios de rigor

metodoldgico (Grisso, 2003; Heilbrun, 2001).

En consecuencia, las conclusiones periciales no derivan de la aplicacion aislada de
instrumentos psicologicos, sino de la integracion sistematica de multiples fuentes de
informacion que permitan sustentar cientificamente las inferencias formuladas. Esta
concepcion es sefalada por Garcia-Lopez (2014), quien sostiene que la evaluacion

psicolégica forense requiere superar una vision centrada exclusivamente en la aplicacion e



interpretacion de pruebas psicoldgicas, privilegiando una valoracion integral del caso que

favorezca conclusiones con mayor fundamento y congruencia.

En nuestra vision afirmamos que la psicologia forense es praxis clinica, solo que su
evaluacion va encaminada a un fin pericial, no al tratamiento o la prevencion. En nuestros
recorridos tedricos encontramos autores que se refieren a esta disciplina de los tribunales
como distinta a la de naturaleza clinica; no hay nada tan errado como eso, por lo que nos
surgen las siguientes interrogantes; (Como podria el psicologo forense diagnosticar la
personalidad, psicopatologia, sindromes, etc. sin ser clinico?, ;Acaso administrar, calificar,
cruzar perfiles, entrevistar, analisis nosologico, etc. no es un trabajo clinico?, (El tacto
empleado para seguir protocolos y evaluar personas que han sido victimas de algun delito no
es trabajo clinico? algunos dirdn que la diferencia estriba en el objetivo, el marco normativo
y la rigurosidad metodolégica, no en la técnica empleada; sin embargo, tanto el
psicoterapeuta como el perito se rigen por principios generales de la ciencia de la psique, solo
que su destino es diferente; este debate no es nuevo, pero advertimos que los que piensan
diferente son los que creen, que el fin, desvincula a estos dos ejercicios profesionales, quiza

la moda por ponerle nombre a todo, les confunde.

La evaluacion psicologica forense constituye un proceso sustancialmente distinto de la
evaluacion clinica, tanto por los objetivos que persigue como por las exigencias
metodoldgicas propias del contexto juridico (Echeburta et al., 2011). En consecuencia, el
trabajo del psicologo forense trasciende la aplicacion e interpretacion aislada de instrumentos
psicologicos, pues la formulacion de las conclusiones periciales requiere integrar de manera
organizada la informacion obtenida a través de entrevistas, observacion clinica, el analisis
documental y los resultados de la evaluacion psicoldgica. En este sentido, Garcia-Lopez
(2014) sefiala que la evaluacion psicologica forense demanda una valoracion integral del
caso, en la que coincidan distintas fuentes de informacion para sustentar las conclusiones
periciales. Este enfoque contribuye a que el dictamen se fundamente en un analisis amplio,
congruente y metodologicamente sustentado, acorde con las exigencias propias de la practica

especializada.

La psicologia forense no inventa un nuevo objeto de estudio; opera directamente sobre la

psicopatologia humana. Para determinar si un acusado comprendia la criminalidad de sus



actos o el hombre o mujer victima de un hecho criminal, este especialista de los tribunales
debe realizar exactamente el mismo trabajo que un terapeuta en su consulta: explorar la
mente, rastrear antecedentes y estructurar un diagnostico clinico preciso bajo manuales
oficiales. Si no existiera la destreza clinica para identificar un trastorno, el peritaje judicial

careceria de sustento cientifico.

La relacion entre ambas ramas es metodologica. Ambas disciplinas se apoyan en la entrevista
psico diagnoéstica profunda y en la aplicacion de baterias psicométricas estandarizadas (como
pruebas de personalidad o de capacidad intelectual). La verdadera linea divisoria no esta en
el como se evalua, sino en quién recibe el resultado. Mientras que el clinico tradicional busca
el bienestar del consultante, el forense traduce ese mismo estado mental para que un tribunal

pueda dictar una sentencia justa.

La psicologia forense es, en esencia, psicologia clinica aplicada al ambito legal. No se
puede medir el dafio moral de una victima o la peligrosidad de un agresor sin entender a
fondo los mecanismos del trauma, el desarrollo de la personalidad y los trastornos de la

conducta, areas que pertenecen estrictamente al nucleo de la salud mental clinica.

Las herramientas son idénticas; cambia el destinatario. Ambos campos aplican entrevistas
diagndsticas y pruebas psicométricas estandarizadas. La diferencia real radica en el fin de la
evaluacion. El clinico busca sanar al paciente. El forense traduce la mente de ese paciente

para que un juez dicte sentencia.

El desarrollo de las Ciencias Forenses ha favorecido la construccion de metodologias cada
vez mas robustas para el analisis de fenomenos complejos relacionados con la conducta
humana y la investigacion criminal. En este sentido, la evolucion de la investigacion pericial
exige el abandono de los enfoques intuitivos o puramente empiricos para dar paso a esquemas
rigurosamente cientificos y verificables en el estudio del comportamiento delictivo (Turvey,
2011; Sanabria-Medina, 2014). Sin embargo, tradicionalmente, gran parte de las
metodologias de investigacion criminal han sido desarrolladas para apoyar el esclarecimiento
del hecho delictivo y la identificacion de elementos compatibles con la hipotesis acusatoria.
En contraste, los procesos de investigacion pericial desarrollados desde la perspectiva de la

defensa contintian representando un ambito con menor desarrollo metodologico.



En este contexto se desarrolla la Perfilacion Criminoldgica de Inculpabilidad (PCI),
propuesta metodoldgica de investigacion pericial de naturaleza inductiva que articula los
aportes de la Psicologia Forense y la Criminologia Clinica para analizar el estatus criminal
del sujeto mediante la integracion del analisis psicoldgico y criminologico del caso,
valoracion sistematica de indicadores psicologicos, criminoldgicos y contextuales (Martinez
Edgar, 2025). Su finalidad no consiste en determinar la inocencia o culpabilidad del
imputado, atribucion reservada exclusivamente a la autoridad jurisdiccional; su proposito es
aportar evidencia cientifica que contribuya al anélisis del estatus criminal del sujeto dentro
de una investigacion pericial interdisciplinaria bajo sospecha que derivan de inconsistencias

victimales y criminales para el imputado(a).

El presente estudio tuvo como objetivo analizar el papel de la Psicologia Forense dentro de
la Perfilacion Criminologica de Inculpabilidad, a partir del andlisis metodologico de un
estudio de caso correspondiente a una PCI, elaborada dentro de un proceso penal de
naturaleza sexual en el Estado de Sinaloa, México. De manera especifica, la investigacion
pericial se orientd a determinar la posible correspondencia entre el perfil psicologico del
sujeto evaluado y un perfil criminal del tipo agresor sexual, particularmente pedoéfilo. Se
plantea que la evaluacién psicoldgica con fines periciales constituye un componente
metodologico esencial de esta pesquisa pericialmente colegiada, al aportar evidencia
cientifica especializada para la integracion del perfil psicoldgico y fortalecer la construccion

de conclusiones técnicas y metodologicamente sustentadas.
Perfilacion Criminoldgica Tradicional: aproximacion historica desde el modelo del FBI

La Perfilacion Criminologica Tradicional constituye uno de los antecedentes mas relevantes
dentro del desarrollo de las metodologias orientadas al analisis del comportamiento criminal.
Su consolidacion se relaciona principalmente con los trabajos desarrollados durante las
décadas de 1970 y 1980 por la Unidad de Ciencias del Comportamiento (Behavioral Science
Unit) del Federal Bureau of Investigation (FBI) de los Estados Unidos, particularmente a
partir de las investigaciones encabezadas por agentes como Robert K. Ressler, John E.
Douglas, Ann Wolbert Burgess y otros especialistas dedicados al estudio de delincuentes

violentos y seriales.



Este modelo surgi6 ante la necesidad de generar herramientas de apoyo para las
investigaciones criminales, especialmente en casos donde existia limitada evidencia fisica o
cuando las caracteristicas del agresor no podian ser identificadas mediante los
procedimientos convencionales. Desde esta perspectiva, la perfilacion buscaba inferir
caracteristicas probables del autor del delito mediante el analisis de la escena del crimen, la
conducta desplegada durante el hecho y los patrones observados en agresores previamente

estudiados (Douglas et al., 1992).

Robert K. Ressler contribuyd de manera significativa al desarrollo de la Perfilacion Criminal
en el FBI mediante el estudio sistematico de homicidas sexuales y asesinos seriales. Junto
con sus colaboradores, realizd entrevistas a delincuentes recluidos en instituciones
penitenciarias de Estados Unidos con el proposito de identificar patrones relacionados con
sus motivaciones, fantasias, procesos de seleccion de victimas y dindmicas delictivas. Estas
investigaciones contribuyeron al desarrollo del enfoque conocido como Criminal
Investigative Analysis (CIA), posteriormente difundido como perfilacion criminal o criminal

profiling (Ressler et al., 1988).

Dentro del modelo tradicional del FBI, uno de los elementos centrales fue la clasificacion de
los agresores en organizados y desorganizados. El delincuente organizado era descrito como
una persona con mayor planificacion, control conductual, capacidad de manipulacion y
seleccion estratégica de la victima; mientras que el delincuente desorganizado se asociaba
con impulsividad, escasa planificaciéon y mayor descontrol emocional durante la ejecucion
del delito (Douglas et al., 1986). Esta clasificacion tuvo una amplia influencia en la
investigacion criminal; sin embargo, posteriormente fue objeto de criticas debido a la
dificultad para sostener empiricamente categorias rigidas y generalizables para todos los

agresores (Canter, 1994; Snook et al., 2007).

El enfoque tradicional del FBI se fundament6 en la identificacion de patrones conductuales
observados en delincuentes previamente estudiados, los cuales servian de base para formular
hipotesis sobre autores desconocidos (Douglas et al., 1992; Ressler et al., 1988).
Posteriormente, Turvey (2012) cuestiond esta aproximacion al proponer un modelo de
analisis deductivo basado en la evidencia especifica de cada caso. No obstante, diversos

autores han sefialado que la Perfilacion Criminal Tradicional presenta limitaciones



relacionadas con la generalizacion de hallazgos, la ausencia inicial de suficientes
procedimientos estandarizados y el riesgo de establecer conclusiones mas all4 de la evidencia
disponible. Por ello, diversos autores han propuesto la transicion hacia modelos con mayor
sustento, incorporando enfoques provenientes de la Psicologia Investigativa (Investigative
Psychology), la Criminologia y el Analisis Sistematico de la Conducta (Alison et al., 2010;
Canter, 2004).

Como resultado de estas criticas, diversos autores han impulsado el desarrollo de modelos de
Perfilacion con mayor sustento metodolégico, ampliando el analisis mas allda de la
identificacion de un posible autor para incorporar el estudio de la conducta criminal, la
victimologia, el contexto delictivo y otros factores relevantes para la investigacion (Canter,

2004; Alison et al., 2010).

La Psicologia Forense en la Investigacion Pericial: fundamentos para la Perfilacion

Criminolégica de Inculpabilidad (PCI)

“La Psicologia Forense es una parte de la psicologia juridica que tiene como objeto
auxiliar a la justicia a través de la evaluacion clinica psicologica, siempre con fin pericial;
para lo cual, se apega al estricto lineamiento técnico/clinico en el estudio del comportamiento
y el estado psiquico de las personas involucradas en un conflicto legal para la determinacion
de su estatus psicologico en razon a hechos controvertidos en los tribunales como probanzas
ofrecidas por las partes” (Martinez Edgar, 2025). Dicha concepcion situa a la Psicologia
Forense como una disciplina cuya finalidad trasciende la evaluacion clinica tradicional, al
orientarse hacia la produccion de evidencia cientifica util para la resolucion de controversias

juridicas.

La Psicologia Forense se ha consolidado como una disciplina cientifica especializada en la
aplicacion del conocimiento psicoldgico al sistema de administracion de justicia, aportando
procedimientos de evaluacién dirigidos a responder interrogantes de naturaleza juridica
mediante metodologias objetivas, técnicamente fundamentadas y susceptibles de verificacion
(Matamoros, 2024). Su desarrollo ha fortalecido la actividad pericial mediante la
incorporacion de modelos de evaluacion orientados a la produccion de evidencia cientifica,

diferencidndose de la practica clinica tradicional por su finalidad, el contexto juridico en el



que se desarrolla y los criterios metodologicos que orientan la construccion del dictamen

(Dzib-Aguilar, 2022).

La necesidad de fortalecer el rigor metodoldgico en la investigacion pericial ha favorecido el
desarrollo de modelos de evaluacidon que integran conocimientos provenientes de distintas
disciplinas para ofrecer un analisis mas amplio y cientificamente sustentado de los hechos de
interés juridico. En este contexto surgen propuestas orientadas a superar enfoques centrados
exclusivamente en la interpretacion de pruebas psicoldgicas, privilegiando metodologias que

incorporan el andlisis conjunto de la evidencia disponible.

En este contexto, la PCI representa una propuesta metodoldgica que integra los aportes de la
Psicologia Forense y la Criminologia Clinica para analizar la correspondencia entre el perfil
psicoldgico y criminologico del sujeto evaluado, asi como las caracteristicas conductuales
que exige la conducta delictiva que se le atribuye, mediante un proceso de obtencion,

integracion e interpretacion de la evidencia cientifica.

La Perfilacion Criminoldgica de Inculpabilidad (PCI) como metodologia de

investigacion pericial

La Perfilacion Criminologica de Inculpabilidad (PCI) constituye una metodologia de
investigacion pericial de naturaleza inductiva cuyo propdsito consiste en analizar el estatus
criminal del sujeto mediante la integracion de evidencia psicoldgica, criminologica,
documental y contextual. Su desarrollo metodolégico parte del principio de que las
conclusiones periciales no pueden sustentarse en la valoracion aislada de un Unico elemento
de prueba, sino en un proceso cientifico de integracion e interpretacion de multiples fuentes
de informacidn, articuladas bajo un razonamiento pericial 16gico, objetivo y técnicamente
fundamentado. A diferencia de otros modelos de analisis orientados a la identificacion del
probable autor de un delito, nuestra propuesta se distancia de este enfoque tradicional al
adoptar una orientacion inductiva, especialmente Util para quienes brindan asesoria o
proteccion legal, ya que se centra en criterios de exclusion del tipo delincuencial (Martinez

Edgar, 2026).



El desarrollo metodologico de la PCI inicia con la delimitacion del problema pericial, a partir
del analisis de la carpeta de investigacion, los documentos procesales, personas descriptoras
del perfilado(a) y demas elementos de informacion relevantes para el caso. Esta etapa permite
establecer las lineas de investigacion que orientaran el proceso pericial y la obtencion de
evidencia cientifica necesaria para sustentar las conclusiones. En consecuencia, la evaluacion
psicologica forense no constituye un procedimiento independiente, sino una fase integrada
dentro de una estrategia metodoldgica disefiada para responder las interrogantes planteadas

en el contexto del proceso penal (Heilbrun, 2001; Grisso, 2003).

Posteriormente, se desarrolla la obtencion de evidencia mediante la integracion de diversas
fuentes de informacidn; entrevistas, observacion clinica, la evaluacion psicométrica, el
analisis documental y los antecedentes del caso constituyen procedimientos complementarios
cuya utilidad depende de la coherencia y consistencia que presentan cuando son interpretados
de manera conjunta. Bajo este enfoque, ninguna fuente de informacién posee valor
concluyente por si misma; su fortaleza cientifica deriva del proceso de integracion
metodologica que realiza el perito durante la investigacion, superando los viejos esquemas

de la valoracion rigida de la prueba (Nieva Fenoll, 2010).

Una vez obtenida la evidencia, la PCI incorpora un proceso de integracion interdisciplinaria
que unifica los hallazgos Psicologicos y Criminoldgicos para dar una respuesta integral a la
autoridad, articulando los hallazgos de la evaluacion psicoldgica forense, los indicadores
provenientes de la Criminologia Clinica y los elementos contextuales derivados del analisis
del caso. Esta etapa representa el nicleo metodoldgico de la investigacion pericial, pues
permite interpretar la informacion desde una perspectiva integral, identificando relaciones,
consistencias e inconsistencias entre las distintas fuentes de evidencia disponibles (Martinez

Edgar, 2025).

Finalmente, las conclusiones periciales son el resultado de un proceso de razonamiento
cientifico que integra de manera logica, critica y sistematica toda la evidencia obtenida
durante la investigacion. En este sentido, las conclusiones no derivan de la aplicacion de una
técnica especifica ni de la formulacion de un diagndstico psicoldgico aislado; constituyen la
sintesis metodologica del proceso de investigacion desarrollado por el perito. Desde esta

perspectiva, la evaluacion psicologica forense adquiere un papel estratégico dentro de la PCI



al aportar evidencia cientifica que fortalece la construccion de conclusiones periciales

objetivamente sustentadas y técnicamente defendibles.

La aplicacion de la PCI no constituye un procedimiento de rutina dentro de los procesos
penales. Su desarrollo exige la existencia de elementos objetivos que justifiquen una
investigacion pericial especializada, tales como inconsistencias relevantes en la evidencia
disponible, aspectos controvertidos de la imputacion o la necesidad de analizar

cientificamente el estatus criminal del sujeto desde una perspectiva interdisciplinaria.

Figura 1. Modelo metodoldgico de integracion de evidencia en la Perfilacion

Criminolégica de Inculpabilidad (PCI)
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Edgar Martinez, 2025.

Metodologia
Diseiio del Estudio

El presente estudio se desarroll6 bajo un enfoque cualitativo, mediante un disefio de estudio
de caso orientado al analisis del papel metodoldgico de la Psicologia Forense dentro de la
Perfilacion Criminoldgica de Inculpabilidad. El estudio se sustento en el analisis de una PCI
elaborada dentro de un proceso penal de naturaleza sexual, permitiendo examinar la
contribucion de la evaluacion psicoldgica con fines periciales en la integracion del perfil
psicologico del sujeto evaluado y su incorporacion al razonamiento pericial

interdisciplinario. Este disefio permitio analizar de manera integral los procedimientos de



evaluacidn, integracion e interpretacion de la evidencia psicoldgica dentro del modelo

metodolédgico de la PCI.
Unidad de Analisis

El andlisis derivo de nuestra praxis en una investigacion pericial de Perfilacion Criminologica
de Inculpabilidad (PCI) elaborado dentro de un proceso penal sobre un delito de tipo sexual,
desarrollado en el municipio de Mazatlan, Sinaloa, México, seleccionado por su relevancia
metodoldgica al ejemplificar la integracion de la Psicologia Forense y la Criminologia
Clinica en la construccion de conclusiones periciales colegiadas cientificamente
fundamentadas. El estudio no tuvo como finalidad valorar la responsabilidad penal del sujeto
evaluado (esa cualidad es del juzgador), sino analizar los datos clinicos obtenidos del
perfilado(a) para su integracion y diagnostico como plataforma para establecer el perfil
psicologico a través del estudio de la personalidad vinculada a posibles psicopatologias que

produjeran o advirtieran la conducta imputada por la autoridad.

En el particular caso, se retomo la informacion pericial exclusivamente con fines cientificos
como la investigaciéon y la divulgacion académica; preservando en todo momento la
integridad de los datos de identificacion de todos los participantes, omision de informacion
personal sobre el perfilado del dictamen original y con el debido cuidado de la

confidencialidad.
Procedimiento psicoldgico forense

El analisis se sustentd en una metodologia “dura”, idonea y suficiente, propia de la
Perfilacion Criminologica de Inculpabilidad (PCI). El proceso comprendio: a). la evaluacion
clinica psicoldgica del perfilado como: la administracion y calificacion de recursos
psicométricos estandarizados (personalidad, psicopatologia y otros) entrevistas, analisis
nosologico, observacion b). exploracion de la narrativa de la denunciante, testigos y del
dictamen psicologico oficial, c¢). deteccion de inconsistencias clinicas de las declaraciones
ministeriales, d). diagnostico psicométrico e). confrontacion con los hallazgos
criminologicos f). analisis global de los datos cuantitativos e indicadores cualitativos del

proceso g). integracion interdisciplinaria para la construccion de las conclusiones periciales.



Consideraciones Eticas

Finalmente, el estudio se condujo bajo los principios éticos que rigen la practica de la
Psicologia Forense, garantizando el uso investigativo y académico de la informacién
mediante la supresion de los datos que permitieran identificar a las personas involucradas en
el proceso penal, preservando la confidencialidad y el respeto a los derechos de los

participantes.
Analisis metodoldgico del estudio de caso

La evaluacion psicoldgica con fines periciales se desarrolld6 mediante una metodologia
“dura”, idonea y suficiente, orientada a determinar la posible existencia de psicopatologias,
rasgos marcados de personalidad, trastornos parafilicos e indicios clinico-criminoldgicos
compatibles con un perfil criminal del tipo agresor sexual, particularmente pedoéfilo. Para
ello, se integraron procedimientos de entrevista psicologica forense, observacion clinica,
evaluacion psicométrica objetiva, analisis nosoldgico conforme al DSM-5 y la incorporacion
de indicadores de otras fuentes de informacion relevantes para la investigacion pericial como
de las areas de medicina, psicologia y de trabajo social del penal, asi como datos propios de

la Criminologia.

Los hallazgos obtenidos permitieron establecer un perfil psicologico sustentado en evidencia
objetiva y cientificamente verificable. Desde una perspectiva metodoldgica, este constituye
el principal aporte de la Psicologia Forense dentro de la PCI, al proporcionar informacioén
especializada que, integrada con la investigacion criminoldgica como el andlisis de los
registros del caso (Carpeta de investigacion y otras fuentes de informacion), los antecedentes
entregados por personas descriptoras del perfilado; fortalecié la construccion del

razonamiento pericial y de las conclusiones cientificamente sustentadas.
Aporte de la Psicologia Forense a la construccion del razonamiento pericial

Dentro de esta Perfilacion Criminoldgica de Inculpabilidad, la participacion del Psicologo
(a) Forense tuvo como finalidad determinar, si el sujeto examinado presentaba una estructura
psicologica compatible con un perfil criminal del tipo agresor sexual, particularmente
pedofilo. Para ello, la investigacion se orientd a la revision del funcionamiento cognitivo y

emocional, los rasgos de personalidad, al analisis psicopatolégico como trastornos



parafilicos, ansiedad, estrés, posibles alteraciones del control de impulsos y otros que, nos

pudiera arrojar posibles indicadores de comportamiento sexualmente perturbado.

La valoracion psicologica se desarrolld mediante la utilizacion de pruebas objetivas, idoneas
y suficientes, con reconocimiento internacional, las cuales, con independencia de otras
variables que pudieran interferir en el proceso de evaluacion, poseen un margen de error

reducido y mecanismos propios de autorregulacion.

Lo anterior, obedece a que la mayoria de los recursos técnicos empleados fueron de
naturaleza psicométrica, sustentados en patrones estandarizados y respaldados por
organismos internacionales responsables de establecer criterios de calidad para la practica
profesional de la Psicologia. Esta metodologia se complemento con la entrevista psicologica
forense, la observacion clinica y el andlisis nosolégico conforme a los criterios diagnosticos
del DSM-5. La integracion clinica de estos procedimientos permitio contrastar la consistencia
de los hallazgos obtenidos y fortalecer la validez cientifica del perfil psicoldgico.
Posteriormente, dichos resultados fueron incorporados al proceso de integracion
metodologica de la PCI, conjuntamente con la informacion derivada del andlisis

criminoldgico y del resto de los datos obtenidos de otras fuentes de investigacion pericial.

Uno de los aspectos metodologicos de mayor relevancia consisti6 en verificar la
confiabilidad de la informacion obtenida durante la evaluacion. Los instrumentos empleados
incorporaron escalas especificas para detectar simulacion, exageracion sintomatica, sobre
reporte o manipulacion deliberada de las respuestas, sin identificarse indicadores que
comprometieran la interpretacion clinica de los resultados. En consecuencia, los hallazgos
obtenidos fueron considerados técnicamente interpretables y metodologicamente confiables
para su integracion al perfil psicologico. La integracion metodoldgica de la evidencia
psicologica y criminologica permitié determinar la correspondencia (o ausencia de ella)
entre los hallazgos clinicos y las caracteristicas descritas por la literatura cientifica para este

tipo de perfiles criminales.

En el caso analizado, la principal aportacion de la Psicologia Forense consistid en
proporcionar evidencia cientifica objetiva sobre la estructura psicologica del sujeto evaluado,

permitiendo responder de manera técnicamente fundamentada a los planteamientos periciales



formulados y fortalecer el razonamiento pericial mediante la integracion de hallazgos

clinicos, psicoldgicos y criminoldgicos.

Tabla 1. Indicadores psicologicos de interés pericial evaluados en el estudio de caso y su

contribucion al perfil psicologico.

Indicador Caracteristicas Hallazgos del caso | Contribucion al
psicolégico de | psicologicas perfil psicologico
interés pericial esperadas de

acuerdo con la

literatura

especializada
Trastornos Presencia de | Sin evidencia | Perfil psicologico sin
parafilicos intereses o patrones | clinica de | indicadores

sexuales desviados | trastornos compatibles con

compatibles con el | parafilicos. parafilias.

DSM-5.
Rasgos de | Rasgos compatibles | No se identificaron | Perfil psicolégico sin
personalidad con un perfil de | rasgos compatibles. | caracteristicas

agresor sexual. asociadas con

agresion sexual.
Comportamiento | Indicadores clinicos | No se identificaron | Ausencia de
sexualmente de conducta sexual | indicadores comportamiento
perturbado desviada o abusiva. | clinicos. sexualmente
perturbado.

Control de | Alteraciones del | Sin evidencia | Adecuado  control
impulsos control conductual o | clinica de | conductual.

impulsividad alteraciones

sexual. significativas.




Validez de la | Simulacién, sobre | No se detectaron | Resultados validos,
evaluacion reporte o | alteraciones en las | confiables e

manipulacion. escalas de validez. | interpretables.
Integracion Correspondencia No se encontr6 | El perfil psicologico
clinico- entre hallazgos | correspondencia resulto
criminolégica clinicos y perfil | con un perfil de | INCOMPATIBLE

criminal agresor sexual, | con las

investigado. particularmente caracteristicas

pedofilo. evaluadas.

Conclusiones

La Psicologia Forense constituye un componente metodologico esencial dentro de la
Perfilacion Criminolégica de Inculpabilidad (PCI), al aportar evidencia cientifica
especializada para la construccion del perfil psicologico del perfilado(a) examinado(a), sobre
el andlisis clinico de la narrativa acusadora de los involucrados, opinar técnicamente sobre el
oficialismo pericial en esta materia y aportar al criminélogo(a) informacién que permita
establecer las inconsistencias victimales y/o criminales de esta naturaleza. Su contribucidén
no se limita a la aplicacion e interpretacion de instrumentos de evaluacion, sino que
comprende un proceso metodoldgico sustentado en la entrevista psicoldgica forense, la
observacion clinica, la evaluacion psicométrica y el andlisis nosologico, orientado a
responder los planteamientos especificos formulados durante la investigacion pericial en este

rubro.

El estudio de caso permiti6 evidenciar que una metodologia “dura”, idonea y suficiente
favorece la obtencion de evidencia técnicamente confiable para valorar la posible
correspondencia entre el perfil psicologico del sujeto evaluado y las caracteristicas clinico-
criminologicas asociadas con el perfil criminal del perfilado(a). La integracion de estos
hallazgos con la investigacion criminolédgica fortalece el razonamiento pericial, al sustentar
las conclusiones en la convergencia de multiples fuentes de evidencia y no en apreciaciones

subjetivas o en la interpretacion aislada de un instrumento psicoldgico o peor aun, a una



entrevista, la cual, no es instrumento de diagnostico, sino solamente es un apoyo cualitativo

del proceso.

Finalmente, la PCI representa una propuesta metodologica de investigacion pericial que
articula de manera sistematica los aportes de la Psicologia Forense y la Criminologia Clinica.
En este modelo, la Psicologia Forense contribuye mediante la construccion cientifica del
perfil psicologico del sujeto evaluado, mientras que la Criminologia Clinica integra dichos
hallazgos al analisis criminolédgico de la carpeta de investigacion, los antecedentes aportados
de las personas descriptoras del perfilado(a), trabajo de campo y otras fuentes de informacion
relevante aportada por la Defensa para sustentar el razonamiento pericial. Esta delimitacion
fortalece la solidez cientifica de las conclusiones periciales y evidencia que la PCI, no
constituye una evaluacion psicolédgica aislada, ni se reduce a un dictamen como los ofrecidos
por el oficialismo pericial, sino una metodologia interdisciplinaria de investigacion aplicada
por uno o mas peritos (legal y profesionalmente competentes) ofrecidos por la parte que le
corresponde dar proteccion legal y que tiene por esencia que hace valer el derecho a la

presuncion de inocencia.

Por su parte, futuras investigaciones podran ampliar la evidencia cientifica sobre su
aplicacion en diferentes tipologias delictivas, contribuyendo a su consolidacion dentro de la

préctica pericial.
Discusion

La Psicologia Forense desempefia un papel metodoldgico esencial dentro de la Perfilacion
Criminologica de Inculpabilidad (PCI) al aportar evidencia cientifica especializada para la
construccion del perfil psicoldgico del sujeto evaluado. Como sefialan Otto & Heilbrun
(2002) y Melton et al. (2018), la contribucion de esta disciplina en el &mbito legal trasciende
la simple identificacion de rasgos de personalidad o la emision de diagnosticos clinicos. Su
valor radica en proporcionar informacion objetiva y técnicamente sustentada que, en el marco
de este estudio, se propone integrar con la investigacion criminologica y otras fuentes para

robustecer el razonamiento pericial.

Los resultados obtenidos son congruentes con los planteamientos de Heilbrun (2001) y

Grisso (2003), quienes sostienen que la evaluacion psicologica forense debe fundamentarse


https://psycnet.apa.org/record/2002-10575-001
https://psycnet.apa.org/record/2002-10575-001
https://catalog.nlm.nih.gov/discovery/fulldisplay/alma9917237603406676/01NLM_INST:01NLM_INST

en metodologias objetivas, validas y cientificamente sustentadas para responder a
interrogantes de naturaleza juridica. En el caso analizado, la utilizacién de procedimientos
psicométricos, entrevista psicologica forense, observacion clinica, analisis nosolégico y el
analisis de las narrativas acusadoras y el dictamen oficial (fiscalia) permitid6 obtener
evidencia cientificamente verificable para responder a los planteamientos especificos

formulados dentro de la investigacion pericial integrada a la PCI.

Tradicionalmente, la Psicologia Forense ha orientado su préctica hacia la evaluacion de
capacidades, imputabilidad, dafo psiquico, credibilidad del testimonio y otras cuestiones de
interés juridico. Sin embargo, los resultados del presente estudio muestran que su campo de
actuacion puede ampliarse hacia metodologias interdisciplinarias de investigacion pericial,
en las que el perfil psicologico constituye una fuente de evidencia cientifica que, integrada
con la investigacion criminologica, fortalece la construccion del razonamiento pericial y de

las conclusiones técnicamente sustentadas dentro de la PCI.

Si bien este trabajo corresponde al andlisis de un estudio de caso, sus hallazgos permiten
identificar el potencial metodoldgico de la PCI como una herramienta innovadora para la
investigacion pericial desarrollada desde la perspectiva de la Defensa legal. Asimismo,
permiten delimitar con mayor precision las funciones de la Psicologia Forense y la
Criminologia Clinica dentro de este modelo metodoldgico, evidenciando que ambas
disciplinas mantienen autonomia técnica, pero complementan sus aportes durante la
integracion de las conclusiones periciales. En consecuencia, resulta pertinente ampliar la
evidencia empirica mediante estudios que evaluien su aplicacion en distintos tipos de delitos,
contribuyendo a fortalecer su desarrollo técnico y su incorporacion dentro de la préctica

pericial contemporanea.
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